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Lausunnot ja mielipiteet seka niiden vastineet.

Vuoreskeskuksen luonnoksen 8160 mielipiteet, lausunnot ja niiden vastineet on kasitelty
yhdyskuntalautakunnassa 19.6.2007 § 222. Nailta osin kaava-alueen vastineet ovat paa-
toksessa liitteend, eika niita liitetéa edelleen Vuoreskeskus kaakon 8161 kaavan liitteeksi.
Kaakon kaavaa koskevia mielipiteita, lausuntoja ja vastineita on kasitelty lyhennelmana
kaavaselostuksen kohdassa 4.3. Osallistuminen ja yhteisty®.

Vuoreskeskus idan (8038) asemakaavan luonnos pidettiin nahtavilla 11.9. — 2.10.2009
valisen ajan palvelupiste Frenckellissa ja Hervannan kirjastossa. Kaavaluonnoksesta pi-
dettiin yleisotilaisuus kaupunginvaltuuston istuntosalissa Vuores-illan yhteydessa
15.9.20009.

Lausunnot pyydettiin osallistumis- ja arviointisuunnitelman mukaisesti luonnoksen nahta-
villa ollessa kaupungin eri toimialojen lausunnot ja muut viranomaislausunnot.

Asemakaavan luonnoksesta on esitetty kirjallisesti kaksi mielipidetté ja kahdeksan kau-
pungin toimialojen lausuntoa, Elisa Oyj:n ja Teliasonera Oyj:n lausunnot. Kolmessa kau-
pungin lausunnossa ja teleyhtididen lausunnossa ei ollut huomauttamista.

Asemakaavaehdotus on ollut yleisesti nahtavilla 31.12.2009 — 1.2.2010. Asemakaavasta
ei ole jatetty sen nahtavilla ollessa muistutuksia.

Vastineet mielipiteisiin ja lausuntoihin annetaan asemakaavaehdotuksessa talla liitteella.



Asemakaavaluonnoksesta annetut mielipiteet

1. Sakari Kestinen, sahkdinen mielipide

"Kaavassa Vuoreksen keskusraitti on nimetty Keissuntienraitiksi. Nimi on minusta epaon-
nistunut seuraavista syista:

-Nimi viittaa Hervannanmaan perinneyhdistyksen kertomuksen mukaan uudisraivaajien
rakentamaan Keissutiehen, eli vaylaan, jolla aikanaan kuljetettiin rakennustavarat alueelle
ja joka kulki Messukylasta Sarkijarven ja Suolijarven valistd Vuorekseen paattyen kuta-
kuinkin Virolaisen alueelle. Keissutieta ei kartan mukaan olisi ollut en&d& Vuoreskeskuksen
alueella.

-Kyseessa ei siis ollut mikaan "Keissuntie", vaan keissutie. Koska ei ole olemassa mitaan
Keissutie- tai Keissuntie-nimista vaylaa kartalla (paitsi Saaksjarvelld), jaa "Keissuntienrait-
ti" vahan kuin roikkumaan ilmaan; sita ei osata yhdistaa konkreettisesti mihinkaan keissui-
hin (hevosten vetamiin py6rattomiin kulkuneuvoihin) tai erityiseen keissutiehen, toisin kuin
vaikkapa "Rautatienkatu”, joka on paivanselva.

-Raitti on Vuoreksen tarkein kevyen liikenteen vayla, suorastaan kéavelypromenadi. Koska
Vuores on "pikkukaupunki [luonnon kainalossa] ", myos kevyen liikenteen kadut tulee Vuo-
res-pikkukaupungissa nimeta riittavan arvokkaasti, vrt. Hervannan Valtaraitti. Aiemmin on
ollut puhetta Vuoresraitista tai Vuoreskujasta, nakisinkin raitin mieluiten nimenomaan Vuo-
resraittina tai Vuorestanhuana.

-Keissutien saastaisin alkuperaisen Keissutien reittid kulkevan vaylan nimeksi. Keis-
su(n)tienraitti on nimena syyta hylata taysin, eika sitd saa hyvaksya ainakaan Vuoreksen
keskeisen vaylan nimeksi.

-"Keissurienraitti" alueen pohjoispaéassa lienee vaarin kirjoitettu Keissuntienraitti. Endotan
Vuoresraittia/-tanhuaa nimeksi mygs télle osalle ja aina niin pitkalle, kuin raitti jatkuu.
Sakari Kestinen”

Kaavoittajan vastine:

Keissurienraitti -nimi on kirjoitettu kartalle virheellisesti. Kadunnimitoimikunta on kasitellyt
Vuoreksen kadunnimid 18.2.2007 ja 6.3.2007, jolloin esilla on ollut nimi Keissutie ja jal-
kimmaisessa Keissuntie. Oikea kirjoitusasu on Keissutie.

Hervannanmaan perinneyhdistyksen Esko Morikan mukaan Vuoreksen alueelle on sijoit-
tunut Sarkijarven itdpaan kautta kulkenut keissutie, jolla on hevoseen vetamin keissuin
kuljetettu alueelle rakennustarvikkeita metsatorppia varten.

Lukonmaelld on Keissunkatu ja Lempaalan puolella Saaksjarvella on Keissutie, joten
Keissuntienraittia tai Keissutienraittia ei voida kayttad. Kadunnimitoimikunnan kasittelyssa
ovat uusina nimin& Vuoresraitti ja Asuntamaankuja.



Hervanta-Seuran mielipide
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Tampereen kaupunki
Kirjaamo

Edellinen maili juitti pois liitteen, joka oheisena.

----- Forwarded Message ----
From: esko vuoristo

To: Kirjaamo Tampere <kirjaamo@tampere.fi>; Timo Sir Hanhilahti <timo.hanhilahti@tampere.fi>
Cc: Niina Rissanen <niinarissanen@hotmail.com>

Sent: Fri, October 2, 2009 9:25:53 AM

Subject: VUORESKESKUKSEN ITAOSAN ASEMAKAAVALUONNOS 7.9.2009

Tampereen kaupunki
Kirjaamo
33101 Tampere

SAATE

MIELIPIDE VUORESKESKUKSEN ITAOSAN ASEMAKAAVALUONNOKSESTA 1.10.2009
KARTTA NRO 8038

Oheisena liitteend toimitamme mielipiteemme Vuoreskeskuksen itdosan asemakaavaluonnoksesta
7.9.2009, jota vaadimme hyl4ttiviksi mielipiteessd esittimimme vakavin perustein.

Vaadimme kirjallisen ja perustellun vastauksen mielipiteeseemme.

Terveisin
Hervanta-Seura ry
Anniston kyldyhdistys ry

Psta Esko Vuoristo
PL 71
33721 Tampere



Hervanta-seura ':]} e-mail

Puheenjohtafn Esko Vioristo, PL 71, 33721 Hervanta, .

Anniston kyliyhdistys ry

Puheenjohtaja Arvo Saari,

[

Telefax: 03-56566193 Tampere, 01.10.2009
e-mail : kirjaamo@tampere.fi

Kaava no 8038
Korttelit 7628 - 7637
Dnro: TRE: 4092/100201/2008

Tampereen kaupunki
Kirjaamo
Yhdyskuntalautakunta
Tarkastuslautakunta

PL 487

33101 Tampere

MIELIPIDE 01.10.2009

Vuoreskeskuksen itdosan asemakaavaluonnos
07.09.2009, kartta 8038

Nahtavilla 11.9...2.10.2009

Olemme ilmoittautuneet osallisiksi 12.10...02.11.2006 nahtavilld olleen osallistumis- ja
arviointisuunnitelman perusteella koskien Vuoreskeskuksen asemakaavoitusta.

Toteamme, ettemme ole saaneet perusteltua vastausta tuolloin, emmeka
my&hemminkaan antamiimme kannanottoihin ja niissa esittamiimme seikkoihin seka
vaitteisiin eik& meille ole toimitettu keskuksen itosan alkuperzista osallistumis- ja
arviointisuunnitelmaa. Tampereen kaupungin Vuoresprojekti ja suunnittelupalvelu nain
ollen laiminlyévat kuntalain henke& ja maakaytts- ja rakennuslain 8. luvun sisaltda.

Uudistamme kaiken alkuperaisen o&as:n mukaisessa yhteydessa ja sen jalkeen
sanomamme, jotka pyydédmme liittdmaan kirjaamoon toimitettuina timan mielipiteen
olennaisena osana ja liitteina.




Vuores-hanke ja sen sisaltama, talla kertaa keskuksen itdinen asemakaavaluonnos
7.9.2009, ovat olleet kolmen huonon johtajan vetamia, eivatka ole saavuttaneet
yleiskaavoituksesta alkaen osallisten hyvaksyntaa.

Nyt valtakunnallisen julkisuuden saattamana on selke#sti nahtévissa miten Vuores-projekti
suunniteltiin institutionaaliseksi korruptiohankkeeksi, jonka maksumiehiksi harkitusti muun
muassa osin tulivat yksityiset Sarkijarven rantakiinteistdjen omistajat.

On s&élittavaa todeta, miten vahaista kiinnostusta Tampereen kaupungin uusimman

kaupunginosan keskustan osien suunnittelu kaupunkilaisia tai mahdollisia uusia asukkaita
hanke herattaa.

Tuskinpa tdhankaan nahtavilla olevaan kaavan 8038 luonnokseen 7.9.2009 tulee muita
mielipiteita. Kun vield juuri julkistettu kumppanuuskaavoitus kaytannossa sulkee ldhes
kaiken osallisvaikutuksen kaavoitukseen, on kirkas totuus, ettei iimeisesti kukaan
keskuksen asukas tai kayttsja padse antamaan mielipidettaan suunnitteluun, sen
taydellisen vaaraaikaisuuden vuoksi. Tatako mrl:ssa tarkoitetaan?

Tallainen innostuksen puute johtuu alun perin siits, etta Vuores-hanke syntyi Paasitornin
puoluetoimistossa tarkoituksenaan loppusijoittaa Pirkanmaan muuttovoitto Tampereen ja
Lempaalén rajaseudun lahes luonnontilaiseen ympéristéén, parin maanomistajan intressit
tayttaen ja muuttaen noin 70 kiinteisténomistajan rantarakennuspaikat kaytanndssa
rakennuskiellon sisaltamiksi virkistysalueiksi.

Tata selvittdmaén otettiin hyvan suunnittelutavan vastaisesti Kuntaliiton 100% omistama
suunnittelutoimisto, josta palkkiona sen silloinen paallikks valittiin vetamaan hanketta omia
selvityksidén paikkaamaaan ja ympdristdarvoja vesittdmaan, joka sopii institutionaalisen
korruption rooteliin.

Mita tulee nyt esitettyyn asemakaavaluonnokseen, seuraa se kasittamattomalla tavalla
hankkeesta jérjestyn, keveita ratkaisuja sisaltavan voittajaesityksen piirteita. Alueesta on
saatu aikaan keskuksen merkitykseen ndhden tehoton esitys, jossa mm. kirkon sijoitus
sekoittuu oletettuun markkinahumuun torin ja supermarketin poskessa, vastoin osallisten
alkuperaisia esityksia.

Luonnoksesta laaditun havainnepiirroksen mukaan ovat julkisten ja toimitilojen layoutit
teravine ja tylppine kulmineen ongelmallisia toteutettavia seké arkkitehtonisesti
arveluttavia.

Selostuksessa esitetyt rakennusten luonnokset vahvistavat projektissa kaytetyt kolmannen
valtakunnan opit, joiden sopivuuden asteen Vuoreskeskukseen olisi Tampereen
kaupungin luottamushenkildiden tullut ymmartaa heti Vuoreksen asemakaavoituksen
alusta lahtien. Mutta kun ei, niin ei sittenk&an!

Pienen piirintyttuvallisuuslain vastaisella tydpaikkakiusaamishengella ympatty
uppiniskaisuus tuottaa kaupunkirakennetta ja -kuvaa, jota jalkipolvet tulevat
naureskelemaan, jos ne sellaisenaan nailla opeilla toteutetaan. Mieleen tulee erdan
fuusioidun 6ljy-yhtion paakonttorissa suunnitellut, lentoon lahtevan nakoiset huoltoasemat.




Aseme_:kaavoitus 7.9.2009 ei lainkaan huomioi kriisinaikaisen uhkan ja muun
tu“rvallflsuuden vuoksi valttdmattomia vaestonsuojia. Missa saavat asukkaat ja toimitilojen
kayttajat turvaa vakavan vaaran uhatessa heidan henkean?

Hulevesisuunnittelussa lienee kéytetty toistuvasti muista keskuksen kaavoista tunnettuja,
paikallisiin olosuhteisiin riittamattdmia sadevesien l&htdarvoja. Hulevesimitoitus ei
ndemma koske lainkaan liike- ym. toimitilojen kiinteistoja, enta katualueita? Pyydamme
tayden selvityksen hulevesien lahtdarvojen muodostamisen perusteista ja soveltamisesta
korttelikohtaisesti.

Todettakoon, etts Lemp&alan kunta on 5.8.2009 lausumansa mukaan osallisten kanssa
samassa rintamassa vaatiessaan hulevesien olevan taysin puhdistettuja Lempaalan rajan
kohdalla, Koipijarveen johtavien uomien osalta. Asemakaava ei esitd hulevesien
rakennusaikaisesta ja valmiin alueen kaytén valvonnasta minkasnlaista
seurantajarjestelméa, jolla osallisille kunnanrajan molemmin puolin tiedotetaan ojissa
virtaavan veden sisaltamist4 epapuhtauksista, ja sen laadusta. Vaadimme, etta sellainen
liteta&n asemakaavaméaaraysten olennaiseksi osaksi.

Hanke on osoittautumassa juuri sellaiseksi nukkumalhion puoliautioksi keskukseksi, josta
koko yleiskaavoituksen ajan on Tampereen kaupunkia ja Lempaélan kuntaa varoitettu.

Tassa vaiheessa kiinnitamme edelleen erityista huomiota Vuoreskeskuksen
epatyydyttavaan sijaintiin Anniston-Koipijarven kylan kohdalla, josta aiheutuu monenlaisia
epakohtia nykyisen asujaimiston elinpiirille ja Lempaalan kunnan puoleiselle hankkeen
osalle.

Oikeusasteissa valituksia vastaan hoidetut toimenpiteet estivat kuitenkin lainmukaiset ja
asialliset muutokset. Tulos tulee tall4 tavalla toteutuessaan olemaan koko luotavan
kaupunkirakenteen pysyvéa heikkous aiheuttaen kohtuutonta haittaa olemassa olevalle
vaestdlle ja heidan seuraajilleen koko heidan elin- tai asuinajan.

Vuoreskeskuksen itdinen asemakaavaluonnos 8038 ei vastaa tulevaisuuden haasteisiin,
mita tulee iimastonmuutoksen yleisiin l1ahtdkohtiin, eikd mydskaan kaava- ja
energiataloudellisiin haasteisiin, vaan tuudittautuu taantumukselliseen, toiminnallisesti
menetettyyn teknologiaan, josta joudutaan luopumaan kesken asumalahién ja
rakennusten elinkaaren.

Niin ymparistdministerio kuin korkein hallinto-oikeuskin ovat ratkaisseet alun perin kuntien
yhteisen toimielimen kaavoituspaatoksen lahestulkoon osalliset unohtaen ja heista paikoin
kokonaan vélittamatta. Valituksien merkittavia osia on jatetty tutkimatta, ja lisaksi lukuisia
véitteitd vastaamatta, joka osoittaa oikeusasteiden piittaamattomuutta perusoikeuksista
seka ihmisoikeussopimusten tayttymisestd Suomen tasavallassa, johon Tamperekin
kuuluu, vaikka 143l onkin eri laki voimassa kuin muualla Suomessa. Vuoreksen
yleiskaavan méérittelem&an maankayttotn seké kaavoituksen merkintdjen selityksiin on
jaanyt hyvin paljon epailyttavaa ja asukkaille tuhoisaa.

Osallisten luottamusta niin kaavoittajiin kuin paatdksen tekijdihinkaan seka oikeusasteisiin
ei kaiken jalkeen ole olemassa. Ympéristdministeridn ilmoitus, etta Vuores olisi
osallismenettelyn suhteen pilottihanke, on jaanyt taydelliseen hapedan. Tampereen
kaupunki on vetényt myés Lempaélan kunnanjohtoa niin kuin passia narussa. Luottamusta




ei ole yritgttyk%ién palauttaa. Nykytilanteeseen on tullut viels epdkansanvaltainen
seutuhallinto, joka rakennesuunnitelmillaan polkee maankaytté- ja rakennuslain henkea.

Miten Vuoreskeskuksen alueella sovelletaan eurooppalaisen ecocityn periaatteita?
Projektijohto on matkustellut Ecocityn nimissa kustannuksista ja tuloksista piittaamatta..
Miten toistuva maailmanmatkailu on edistanyt Vuoreksen lahtétavoitteena ollutta
ekologista uutta kaupunginosaa? Missa asemakaavaselostuksessa ja -luonnoksessa on
kerrottu erittain kalliin ecocityhankkeen perusteella muodostetut yksityiskohdat?

Miten muut Vuoreksen ajankayttéa koskevat julkisvaroin tuetut hankkeet nékyvat
hankkeen asemakaavoituksessa? Onko niiden perusteella saatu jotain saastod tai
kaavataloudellista hystys?

Vaadimme tayden selvityksen salatusta viime aikoina hylatystd EU-hankehakemuksesta
ja sen hylkéamiseen johtuneista syista. Koska hakemuksen hylk&&minen on johtunut jo
hyvin aikaisessa vaiheessa toteamastamme huonosta johdosta, tulee asia antaa
tarkastuslautakunnan avoimeen selvitykseen toimenpiteita varten.

Vuoresta on alettu rakentamaan vastoin kansalaismielipidetta liian suurena,
ympaéristovaikutuksiltaan vedenjakaja-alueelle sopimattomana hankkeena aikaisemmin
virkistys- seké maa- ja metsitalouskaytdssa olleelle Etela-Hameen lehtokeskuksen ja sen
vuokkovydhykkeen alueelle. Valuma-alueilta kaytanndssa kaikki vedet tulevat ajautumaan
Lempaalan puolelle Koipijarven kautta Hoytaménjarveen.

Hulevesien synnyn lahtbarvot eivét pida paikkaansa. Alueen asukkaat tietavat varsin
hyvin, ettd alueella sataa rankasti normaalivuosina useita kertoja kes&ssé jopa tunnista
kahteen. limastonmuutos tuo lisééntyvia myrskyj4 ja sateita seka ehka myds kuivia
jaksoja, jolloin asutuksen saasteet keraantyvat pinnoille huuhtoutuen sitten sulamisvesien
ja rankkasateiden yhteydessa nopeasti alaspéin hyvin lahell4 olevaan Moisionjoen
latvavesistoon.

Jopa kymmenen vuoden ajan kestavén projektin rakennusaikaisten hulevesien tarkastelu
ja rakenneratkaisut puuttuvat kokonaan. Paikallinen esimerkki tésta on eraan tunnetun
maanomistajan suorittama 50 metrin salaojan muutos avo-ojaksi, jolloin Iso-ojan vesi
muuttui alajuoksulla kahden viikon ajaksi harmaaksi velliksi ja jarveen asti. Tasta Vuores-
projektinjohto ei ole antanut raporttiaan.

Kyseisesta esimerkista voi helposti jarkeilla, etta vuosien aikainen, hallitsemattomaan
maanvaihtoon perustuva rakennushanke aiheuttaa pysyvan muutoksen ojavesiin valuviin
hulevesiin ja sitd my6ten alapuoliseen vesistddn. Asemakaavaselostuksesta puuttuukin
olennaisen térkea rakennusaikaisen hulevesikuorman kasittelyjarjestelyjen kuvaus. Koska
rakennusaikaisenkin hulevesikuorman vaikutus nyt esitetyin puutteellisin ratkaisuin tulee
tuhoamaan Koipijérven seka sen alapuolisen vesistén virkistysarvon, tulee kaavaluonnos
tallakin perusteella hylata.

Osayleiskaavan mukainen pohjoinen rinnakkaisvayla on tuhottu keskuksen
asemakaavaluonnoksessa. Tasta aiheutuu voimakas liikenteen lisdys Ruskontiell ja
etelaisella rinnakkaisvaylalla Anniston kylan 1pi. Kaava onkin tamankin yksityiskohdan
mukaan vakavasti ristiridassa yleiskaavan kanssa.




Luonnos ei sovi mysskaan Lempaalan puoleisen Anniston asemakaavaluonnoksen
ratkaisuun. Todellisuudessa tulee tapahtumaan, etta ulkoilutettavat ja karkailevat
isokokoiset koirat, vastuuttomat kulkijat seka ilkivalta tulevat olemaan uhka tilan ja
nykyisen vaeston eldimistélle, muun muassa laiduntaville lampaille, vapaille kanoille,
hanhille jne. Se onkin eldinsuojelullisesti lainvastainen jo syntyess&an. Missa on
Vuoreksen eldinten ulkoilutusalue?

Vaadimme, etté niin Vuoreskeskuksen kuin sen ymparistdon asemakaavoitettavien
alueiden luonto- ynna muut selvitykset laaditaan uudestaan ja oikein, vastaamaan
todellisuutta sek& nykytilannetta.

Lisaksi pitaa laatia rakennusaikaisten héirididen ja muutosten vaikutusarvio ympariston
olosuhteisiin. On myés laadittava Vuoreksen suunnittelukulttuuri- ja transparenssiselvitys
kaavoitustoiminnon sissisen tydkyvyn vaikutuksesta asemakaavoituksen
suunnitteluilmastoon, sek osallisiin kohdistuvasta salailusta etta manipuloinnista.

On laadittava myés selvitys vapaamuurarivaikutuksesta ja siité johtuvista
sidonnaisuuksista niin koko hankkeesta kumppanuuskaavoitukseen kuin kaupungin
sisdisessa omassa toiminnassa.

Vuoreskeskuksen asemakaavasuunnitelmien paloittelu heikentaa kokonaisnakemyksen
muodostamista, ja rakentamisen venyessa alentaa asukasviihtyvyytta pitkaan,
Asemakaavaselostuksessa tuleekin antaa selvitys aiheesta.

Edella todetun ja jo aikaisemmankin perusteella vaadimme nyt néhtavilla olevaa kartan
8038 asemakaavaluonnosta 7.9.2009 hyléattévéksi ja uudelleen suunniteltavaksi uusin
voimin seké vielad nahtaville muutosten jalkeen.

Uudestaan vaadimme tiedoksemme ja julkisiksi kaikki kokouspoytékirjat, paatokset ja
vastauksen kannanottoomme, seké kaikkien alueelta jo laadittujen selvitysten etta
lukukelpoisten suunnitelmien toimittamista kirjallisina osallisiksi ilmoittautuneille.

Vaadimme myés perustellun vastauksen mielipiteeseemme seka mahdollisen osa-
asemakaavapaatoksen tiedoksemme sen ehké tullessa ratkaistuiksi
kaupunginvaltuustossa.

Tampereella, 01. lokakuuta, 2009

Hervanta-Seura ry Anniston kylayhdistys ry
Esko Vuoristo Merk. Arvo Saarni
Puheenjohtaja Puheenjohtaja

Prosessiyhteystiedot:

PL 71
33721 Hervanta




Kaavoittajan vastine:

Jaljempana annetaan vastineet maankaytto- ja rakennuslain piiriin kuuluviin Vuoreskeskus
id&n asemakaavoitusta ja asemakaavaluonnosta koskeviin mielipiteisiin.

Osallistumis- ja arviointisuunnitelma

12.10-02.112006 nahtavilla ollut Vuoreskeskuksen luonnoksen osallistumis- ja arviointi-
suunnitelma 12.10.2006 on lahetetty tiedoksi 16.10.2006 Hervanta-Seura ry:lle, jonka an-
tamaan mielipiteeseen on annettu vastaukset, jotka yhdyskuntalautakunta on hyvaksynyt
19.6.2007 § 222 jatkotydskentelyn pohjaksi. Tuolloin jatettyyn mielipiteeseen on vastattu
Vuoreskeskuksen asemakaavaluonnoksen selostuksessa sivulla 11.

Vuoreskeskus itdosan osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta jatettyyn mielipiteeseen on
vastattu itdosan kaavaluonnoksen selostuksen sivulla 13.

Osallistumismenettelya ei ole tarpeen muuttaa, osallisille on varattu maankaytto- ja raken-
nuslain 8. luvun tarkoittamat osallistumismahdollisuudet.

Vaestonsuojat

Vuoreskeskuksen vaestbnsuojat toteutetaan rakennuskohtaisesti. Vaestonsuojia ei merki-
td kaavaan, koska lainsaadanto edellyttaa muutenkin niiden rakentamisen ja rakentamis-
maaraykset niiden suunnittelun rakennusluvan yhteydessa.

Hulevedet

Vuoreskeskuksen puisto- ja virkistysalueille laaditaan yleis- ja toteutussuunnitelmat hule-
vesien kasittelyjarjestelmineen. Lisaksi hulevetta kasitellaan ja viivytetddn myos tontti- ja
korttelikohtaisilla menetelmilla. Asemakaavoissa osoitetaan hulevesiratkaisuille tilavarauk-
set maarayksineen. Hulevesien kasittelyjarjestelmat puisto- ja virkistysalueilla tullaan ra-
kentamaan ennen Vuoreskeskuksen varsinaista toteutusta. Vuoresprojekti on tilannut Ko-
kemaen vesiston vesiensuojeluyhdistykselta Vuoreksen alueen rakentamiseen liittyvan
vesistdseurannan. Kaupungilla on jo nykyisellaan jatkuva vesistojen tarkkailuohjelma, jota
em. vesistoseuranta tulee huomattavasti tehostamaan. Tiiviisti rakennetun Vuoreskeskuk-
sen kuivatus hoidetaan lahtokohtaisesti sadevesiviemareilla.

Asuinkorttelialueilla ja "kirkkokorttelissa” muodostuvia hulevesia kasitellaan ja viivytetaan
ennen sadevesiviemariin johtamista tontti- ja korttelikohtaisilla menetelmilla (hule-9). Kaikki
sadevesiviemarit puretaan keskuspuistoon rakennettavaan mittavaan hulevesien kasittely-
jarjestelméan. Liikekortteleista hulevedet johdetaan suoraan sadevesivieméaroinnin kautta
keskuspuiston hulevesijarjestelmaan.

Vuoreksen keskuspuiston hulevesijarjestelma koostuu keskusta-alueen ja puiston valiin
sijoittuvista hulevesia puhdistavista suodatuspainanteista seka puiston keskiosiin sijoittu-
vista, virtaamien saatelyyn ja vesimassojen hallintaan tarkoitetuista tulvatasanteista. Puis-
ton pohjoispdéhan rakennetaan laaja hulevesiallas, jossa on pysyva vesipinta. Keskus-
puiston hulevesijarjestelméan kautta johdetaan kaikki Vuoreskeskuksen hulevedet seka
my0s ylapuolisilta Virolaisten ja liikkuntapuiston alueilta tulevat vedet. Puistoon ohjautuu
my0s pintavaluntaa Pilkkakuusenharjun suunnasta.

Keskusta-alueen hulevedet johdetaan puiston reunassa oleviin suodatuspainanteisiin, jois-
ta hulevedet ohjataan rummuilla kevyenliikenteenvaylan alitse keskuspuiston hulevesial-
taaseen, avouomaan ja tulvatasanteille. Suodatuspainanteet salaojitetaan tarvittaessa sei-
sovan veden ehkaisemiseksi.



Suodatuspainanteiden ensisijainen tarkoitus on puhdistaa keskusta-alueen hulevesia. Vir-
taamien ja vesimaarien hallinta toteutetaan keskuspuiston hulevesialtaassa ja tulvatasan-
teilla, joista vesi johdetaan avouomalla kohti Koipijarvea. Avouoma johdetaan rummussa
Ruskontien alitse Lempaalan puolelle. Tampereen kaupunki tulee laatimaan hulevesien
hallintasuunnitelman myos Lempaalan puoleisesta avouomaosuudesta.

Vuoreksen keskuspuiston hulevesien hallinnan ratkaisut perustuvat Atelier Dreiseitelin laa-
timan "Keskuspuiston yleissuunnitelmaan”. Kaavassa on osoitettu hulevesiuomille ja suo-
datuspainanteille merkinté: "Ohjeellinen alueelliselle hulevesijarjestelmaélle varattu alueen
0sa, jonka kautta johdetaan korttelien hulevesia ja viivytetaan katualueiden hulevesia al-
las- ja ojarakentein” (hule-18). Jarjestelmat rakennetaan ennen korttelialueiden toteutusta

Rakentamisaikaisten hulevesien hallinta

Rakentamisaikaisten hulevesien hallinnasta on tehty hyvaksytty suunnitelma keskuspuis-
ton rakentamisen osalta, jota noudatetaan. Kortteli- ja katualueiden rakentamisaikainen
suunnitelma on valmisteilla ja se hyvéaksytaan ennen kaavan voimaantuloa. Itdosan kortte-
lialueita kaytetdaén valiaikaisena hulevesien suodatuskentténé ennen kortteleiden raken-
tamisen aloitusta. Rakentamisaikaisen hulevesisuunnitelman kuvaus on kaavaehdotuksen
selostuksessa sivulla 28.

Tulevaisuuden haasteet (ilmaston muutos, energiatalous)

Lainsaadantd, EU normistot ja direktiivit seké rakentamismaaraykset muuttuvat tulevai-
suuden haasteita paremmin vastaaviksi, joten kaavaan ei ole tarpeen erikseen kerata tai
maarata rakentamista nailtd osin ohjaavia maarayksia.

Ecocity

Ecocity —projekti sai rahoituksensa EU:n 5. puiteohjelman tutkimus- ja kehitysohjelmasta.
Projektin paatavoite oli kehittda kohdealueiden yhdyskuntarakennetta erityisesti likenne-
jarjestelmén osalta (Urban Development towards Structures for Sustainable Transport).
Projektissa kehitettiin myds kattava kestavan kehityksen kriteeristd, joka on muodostanut
pohjan mm. erilaisten suunnittelukilpailujen arvioinnille.

Vuoreksessa keskityttiin koko liikennejarjestelman suunnitteluun, mutta tdman liséksi pro-
jektin tuloksia ovat:
e Vuoreskeskuksen yleiset suunnitteluperiaatteet, erityisesti sekoittunut rakenne (mi-
xed uses)
e Ecocity-projektin Quality Support Group osallistui Vuoreskeskuksen yleisen arkki-
tehtikilpailun valiarviointiin
e hulevesien kasittelyn yleissuunnitelma
e Koukkujarven ekotehokkaan kaavan mallisuunnitelma
e Vuoreksen kestavan kehityksen kriteeristo

Osayleiskaavan mukaisuus

Luonnos on laadittu osayleiskaavan pohjalta ja sen mukaisesti. Asemakaavalla voidaan
tarkentaa yleiskaavallista suunnittelua. Osayleiskaavassa merkitty pohjoinen rinnakkais-
vayla koostuu idasta suuntautuvasta Mayranmaenkadusta, etelaosasta Vuoreksen puisto-
katua ja Koipitaipaleenkadusta keskusaukion kohdalta lanteen Anniston lantisen alikulun
suuntaan. Rinnakkaisvaylan sijoittelu asemakaavassa on parempi ratkaisu, mita osayleis-
kaavassa on ohjeena. Rinnakkaisvayla on integroitu kaupunkirakenteeseen noudattaen
osayleiskaavan suuntalinjoja ja tavoitteita. Kaava ei ole millaan tavalla ristiriidassa yleis-
kaavan kanssa, harkittu liikennejarjestely parantaa liikennéintia alueella ja se vahentaa
Ruskontien ja Anniston kylan lapi kulkevaa liikennetarvetta.

Lempaalan Anniston asemakaavoitus



Lempaalan puolen asemakaavaratkaisua ei ole viela julkisesti ollut nahtavilla. Lempaalan
asemakaavaluonnos noudattanee yhteista osayleiskaavaa ja sovitetaan Tampereen puo-
len asemakaavoituksen kanssa yhtenevaiseksi.

Kaavaluonnoksen puutteellisuus.

Luonnoksessa on otettu huomioon osayleiskaavan Lempaalan ja Tampereen puolen
maankayton esitettyjen luontoarvojen vaikutukset. Luonnos on hyvin kattava kaavaehdo-
tuksen laadintaa ajatellen. Vaikutusten arviointi on kuvattu selostuksessa ja liitteessa B.

Vuoreskeskuksen kaavojen jakaminen kaavaehdotuksiksi

Vuoreskeskus idan kaavan jakaminen kahdeksi osaksi A ja B on osallistumis- ja arviointi-
suunnitelman mukaisesti tehty. Osaa A on kaavaehdotuksena aikaisemmin, koska osalla
B on meneillaéan toteuttajien valintaprosessi. Liséksi kaavaluonnos on riittavan yksityiskoh-
tainen kokonaisuudessaan, jotta Vuoreksen kadun varren korttelit voidaan kaavoittaa ai-
kaisemmin valmiiksi. Valintaprosessin kortteleissa toteutetaan kumppanuussuunnittelu,
jolla voi olla vaikutusta detaljitasolla kaavan sisaltéon.

Asiakirjojen saanti

Julkiseksi tulleeseen suunnittelu- ja selvitysaineistoon voi tutustua Frenckellin palvelupis-
teessé ja sen voi lunastaa korvausta vastaan. Kaavakohtainen selvitys- ja suunnitteluai-
neisto on nahtavillaoloaikana esilla.

Mielipide ei anna aihetta muuttaa kaavaehdotusta.
Asemakaavaluonnoksesta annetut lausunnot

1. Vihersuunnittelu /supa

Vihersuunnittelu lausuu kommenttinaan ettéa, Vuoreksen keskuspuistoon merkittyjen hule-
18 alueiden rajaus tulisi olla riittdvan suuri, jotta hulevesijarjestelma voidaan toteuttaa laa-
dittujen periaatteiden mukaan. Huomiota kiinnittdd pohjoisin hule-18 alue Keissuntienraitin
jatkeena olen pp-vaylan ylapuolella. Rajaus tulisi ulottaa kohti Vuoreksen puistokatua, jotta
sen varressa oleva kiinteistd saataisiin helpommin hulevesijarjestelman piiriin.

Marjaana Tuoriniemi

kaavoittajan vastine
Hule-18 merkinnat on merkitty kartalle ohjeellisina Dreiseitlin yleissuunnitelman pohjalta,
tarkempi suunnitelma voi toteutua naista poiketen.

2. Tampereen Séahkoverkko Oy pyytdd neuvottelua muuntamopaikoista.

kaavoittajan vastine
Muuntamopaikat tarkistetaan ehdotukseen yhdessa Sahkdverkko Oy:n kanssa.

3. Ymparistonsuojelu /kake viranomaisyksikkd, lausunto

"Asemakaava-alue sijoittuu Vuoreksen puistokadun itapuolelle rajoittuen idassa keskus-
puiston alueeseen.

Asemakaavaluonnoksessa on otettu huomioon liikenteen aiheuttama melu asutukselle.
Kaavamaaraysta, jossa annetaan maarays rakennuksen seina- ja ikkunarakenteiden aa-
neneristavyydelle on kuitenkin tarpeen tarkentaa lisddmalla siihen lauseet "Maarayksella
tarkoitetaan &anitasoeroa, joka muodostuu ulkomelun keskidanitason ja sallitun sisémelun
keskiganitason erotuksesta. Maarayksessa ilmoitettu dB-arvo ei siis kuvaa suoraan ulko-
vaipan ilmaédaneneristavyysvaatimusta.”

Luontokartoitus perustuu Vuoreksen osayleiskaava-alueen luontoselvitykseen vuodelta
2000. Selvityksen perusteella alueella on kaksi alueellisesti uhanalaisen pussikammekéan



kasvupaikkaa. Asemakaavan laatimisen yhteydessa ei ole tehty tarkentavia luontoselvityk-
sia, mika olisi saattanut olla tarpeen kaavan vaikutusten arvioimiseksi. Asemakaavan vai-
kutusten arviointi on luontovaikutusten osalta jaanyt todella keveéaksi.

Alueella on lisaksi todettu olevan liito-oravalle soveltuvaa biotooppia. Liito-oravatilanne on
kartoitettu vuonna 2008. Kartoituksen yhteydessé ei tehty havaintoja liito-oravasta.
Asemakaava-alue rajoittuu osin keskuspuistoon. Yleisen ja yksityisen alueen erottamiseksi
olisi silté osin hyva harkita tonttien aitaamisvelvoitetta tai muita vastaavia ratkaisuja.

Harri Willberg , Ymparistonsuojelupaallikkd”

kaavoittajan vastine

Meluselvityksessa (erillislite E) on laskettu yo ja paivaaikaiset melualueet LAeq v. 2006 ja
2030, selvityksen perusteella on kaavassa annettu seinarakenteille maarays 32 dBA:n il-
mad&éneneristavyydesta: "Merkint& osoittaa rakennusalan sivun, jonka puoleisten raken-
nuksen ulkoseinien seka ikkunoiden ja muiden rakenteiden daneneristavyyden liikenneme-
lua vastaan on oltava vahintdan rakennusalalla osoitetun dBA-luvun mukainen.” Maarays
tarkoittaa nimenomaan sisamelun ja ulkomelun keskiaanitasojen erotusta, eika se ole tul-
kinnanvarainen. Kaavamerkintapaatoksen mukaista 32dBA melusuojausmaaraysta on
kaytetty yleisesti kaavoissa, vastaava maarays on myds lainvoimaisissa kaavoissa Vuo-
reskeskus lansi 8036 ja kaakko 8161. Poikkeavaa uutta maaraysta ei ole tasapuolisuuden
vuoksi hyva osoittaa Vuoreksen puistokadun itdpuolelle, sen sijasta voidaan rakentamista-
paohjeessa lisata tieto melusuojausmaarayksen tulkinnasta. Rakentamisessa noudatetaan
valtioneuvoston paatésta meluohjearvoista, lainsaadantta ja rakentamismaarayksia. Mm.
Ymparistoministerion Ymparistbopas 108, Rakennuksen julkisivun daneneristavyyden mi-
toittaminen (HELSINKI 2003), kayttaa vastaavaa kaavamerkintapaatoksen mukaista me-
lusuojausmerkintdad esimerkkina ulkovaipan &&neneristavyyden laskentaperusteena.

Asemakaava perustuu 2007 tehtyyn Vuoreskeskuksen asemakaavaluonnokseen 8160,
jonka yhteydessa on selvitetty luontoarvot ja kaavoituksen vaikutukset. Luontoselvityksia
on tehty kaavoituksen kannalta riittavasti ja luontovaikutuksia on arvioitu aikaisemmissa
kaavoitusvaiheissa. Kaava-alueelta on tehty liito-oravaa koskeva tarkastus 2008 ja touko-
kuussa 2009, jonka ohella on yksittaisia lintu- ja kasvihavaintoja. Tarkastuksissa ei ole il-
mennyt kaavaan vaikuttavia havaintoja. Rakennettavilla kortteli- tai puistoalueilla ymparisto
muuttuu siten, ettei kahta pussikammekkahavaintoa ole mahdollista juuri tasséa kohdassa
sailyttdd. Pussikdmmekka (Coeloglossum viride) on Eteld-Suomessa harvinaistunut kult-
tuurilaji, joka on karsinyt ahomaiden haviamisesta, Lapissa kasvi on yleinen. Vuoreksen
alueella on laajat alueelliset esiintymat Suolijarven lansipuolella ja Lempaalan Merunjarven
pohjoispuolella seka yksittaisia havaintoja Virolaisen pohjoisrannalta.

Yleisen alueen ja korttelialueen vélisella rajalla puiston puolella tulee korttelin ja puiston
rajalle korkeuseroa noin 1.2 m, joka on riittava osoittamaan eri alueet toisistaan. Aitaamis-
velvoite ei ole tarpeen, rajauksen muodostuminen kuvataan rakentamistapaohjeessa.

Lausunnon johdosta kaavaehdotuksen rakentamistapaohjeeseen lisatdan tarkentava lau-
se koskien melusuojausmerkintaa, muilta osin lausunto ei anna aihetta muuttaa kaavaeh-
dotusta.

4. Tampereen Aluepelastuslaitoksen lausunto

"Joidenkin tonttien valilla on enintaan 1l kerroksisten rakennusten rakennusalojen valimat-
ka alle 8 metria (esim. kortteli 7630). Mikali rakennukset toteutetaan P3 luokan rakennuk-
sina, on varauduttava palomuurin rakentamiseen rakennusalan rajan laheisyydessa.
Pekka Mutikainen”

kaavoittajan vastine




Lausunnon johdosta kaavaehdotuksen rakentamistapaohjeeseen lisataan tarkentava lau-
se koskien palomuureja.

5. Konsernihallinto, tilaajaryhman lausunto

"LAUSUNTO VUORESKESKUKSEN ITAOSAN ASEMAKAAVALUONNOKSESTA
Tilaajaryhmalta on pyydetty lausuntoa Vuoreskeskuksen itdosan asemakaavaluonnokses-
ta seka palvelujen etta esteettomyyden nakdkulmasta. Tahan lausuntoon

on koottu molemmat nakokulmat.

Esteettomyyden osalta voidaan todeta yleisena periaatteena, ettéa alueella toteutettavat
esteettomat ratkaisut on hyva toteuttaa osana arkipaivaista ymparistoa.

Se vadhentdd vammaisten ja vanhusten erottumista muusta vaestosta. Tilojen ja alueiden
esteettdmyys ja palvelujen saavutettavuus hyddyntavat kaikkia vaestoryhmia.

Vuoreskeskuksen itdosan alueen julkiset palvelut ja liikekeskus keskittyvat hyvin ns. "rol-
laattorietaisyydelle”. Nain estetddn palvelupisteiden valisten etaisyyksien muodostuminen
kohtuuttoman pitkiksi ja edistetdén niiden saavutettavuutta.

Jatkosuunnittelussa on erityista huomioita kiinnitettdva asuntojen ja palvelupisteiden valis-
ten reittien suunnitteluun turvallisiksi ja esteettomiksi. My6s kiinteistdjen sisdankaynnit pi-
taa toteuttaa esteettomiksi. Lisaksi mahdollisten senioriasuntokohteiden, ikdihmisten pal-
velutalon/paivatoimintatilojen tontit tulee sijoittaa maastoon niin, etta yhteydet tonteille ei-
vat muodostu esimerkiksi maaston korkeuserojen tai likennevaylien ylitysten takia ongel-
mallisiksi.

Esteettomyyden kannalta joukkoliikenteen pysakkien suunnitteluun on kiinnitettava erityis-
t& huomiota. Pysékit tulee sijoittaa mahdollisimman lahelle julkisia palveluja ja niille on ol-
tava esteettomat ja turvalliset reitit asuntoalueelta. Lisdksi pysakeiltd on mahdollistettava
helppo nousu bussiin. Joukkoliikenteen "esteettomyytta" ja sujuvuutta ei voida aliarvioida
monien palveluiden sijoittuessa esim. Hervantaan.

My0s suojatiealueiden opastaviin materiaaleihin ja turvallisuuteen on kiinnitettava erityista
huomiota ja mahdolliset liikennevalot varustettava aanimerkein. Tarkedd on myds saatto-

likenteen ja liikkumisesteisten pysakointipaikkojen riittdvan mitoituksen, hyvan sijoituksen
ja esteettomyyden edellytyksien varmistaminen palvelu- ja liikerakennusten korttelialueilla.

Kaava-alueelle on esitetty keskeiselle paikalle korttelialuetta, johon sijoittuu kirkon ja seu-
rakuntatilojen lisaksi kirjasto seka nuorisokeskus. Téltd osin asemakaavaesitys noudattaa
niita keskusteluja, joita on kayty yhdessa palvelujen jarjestdjien seka kaavoittajien kanssa
Vuoreksen palveluryhméssa ja —tiimissa. Jatkosuunnittelussa on tarkemmin mietittava eri
toimintojen sijoittumista korttelialueelle. Lisaksi eri toimintojen tilatarpeet on jatkossa tarkis-
tettava.

Lasse Eskonen, Tilaajajohtaja”

kaavoittajan vastine
Kaavaehdotuksessa rakentamistapamaaraykseen (vki-8038) lisataan viittaus esteetto-
myytta ja turvallista likenneymparistoa koskevaan Vuoreksen laatutaso-ohjeeseen.

6. Muut kaupungin toimialojen lausunnot (3kpl)

Hyvinvointipalveluilla (erikoissairaanhoito ja liikkuntapalvelut), rakennusvalvonnalla ja Tam-
pereen Vedella ei ollut huomauttamista.



7. Tiehallinnon Hameen tiepiirin lausunto

" Hameen tiepiirissa on ollut lausunnolla Vuoreksen puistokadun itédpuolelle sijoittuva Vuo-
reskeskuksen itdosan asemakaavaluonnos. Alue ei rajaudu maantiehen ja kaava perustuu
Vuoreksen osayleiskaavaan, jossa on tutkittu koko Vuoreksen alueen liikennevaikutukset.
Tiepiirilla ei ole huomautettavaa kaavaluonnoksesta. Kaavasta ei tarvitse pyytaa tiepiirin
lausuntoa ehdotusvaiheessa.

Minna Huttunen, maankayton asiantuntija”

8. Muut osalliset yritykset (2kpl)

"Elisa Oyj:lla ei ole huomautettava asemakaavaluonnoksesta nro 8038, Elisa Oyj:lla ei ole
asemakaavaluonnosalueella aiemmin asennettuja tietoliikennekaapeleita tai putkituksia.
Uudet mahdollisesti tarvittavat tietolikenneyhteydet tulemme rakentamaan muun kunnal-
listekniikan mukana.

Lasse Lantto, suunnittelija. Eltel Networks Oy Rakennuttaminen ja yllapito/Tampere”

"Teliasonera Finland Oyj:lla ei ole kommentoitavaa asemakaavaluonnokseen 8038.
Mari Toivanen, Aluepaallikkd, TeliaSonera Finland Oyj”

Asemakaavaehdotuksen palaute

Asemakaavasta ei ole jatetty sen nahtavilla ollessa muistutuksia.
Asemakaavaehdotuksesta pyydettiin Pirkanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuk-
sen, ELY-keskuksen, lausuntoa. ELY-keskus ilmoitti, ettei heilla ole tarvetta lausua kaa-

vasta ja ettad heidan edustamansa intressit on suurin linjauksin ratkottu jo yleiskaavassa ja
otettu nyt riittavasti huomioon my6s asemakaavassa.



